Citisotionend Vild

Varje dag omges vi av ett subtilt
véld. Ett vdld som inte syns men som
fungerar som ett kitt i den textur som
omger oss och haller vara liv
sammanflitade. Bara ett rejilt steg ut
fran ledet kan paminna oss om vad
som hinder ndr vi inte foljer
strommen och vari valdet ligger.
Bara utifrdnperspektivet ger oss
mojlighet att se vald for vad det é&r
och reagera pa det som vald.

Fran barnsben far vi hora berittelsen
om det civiliserade djuret ménniskan
som skiljde sig frdn djuren och gick
sin egen vig. En vig som tagit henne
till nya hojder av teknologisk
utveckling. Frdn denna hojd blickar
vi ut over det rike som tilldelades oss
av den abrahamitiske guden i forsta
mosebok och det vi ser nedanfor ar
ett kaos 1 behov av en hjilpande
hand. Fran vér hojd kan vi blicka ut
over vart rike och alla de resurser
som stér till vart forfogande, men vi
har forlorat mojligheten att se
sambanden som pégir dir nere.
Sambanden som for ldnge sedan var
sd viktiga att de kunde forma véra
liv.

I ett samhélle som ser allting i sin
omgivning som en potentiell resurs
for exploatering far valdet en helt
annan form en det vald som sker i

det “urtidskaos” som ménniskan kravlat
sig ur. Istéllet for att ta efter behov och
ge tillbaka efter mojlighet har vi genom
jordbruket funnit en vdg att samla
resurser pd hog och ackumulera vérde
pa ett sétt som tidigare inte var mojligt.
Det ackumulerade virdet bidrar till att
uppdela samhdllet i klasser nér vissa kan
unna sig lyxen att inte lingre arbeta med
att inforskaffa mat. P& sd sétt kunde
vissa delar av samhillet boérja
specialisera sig pad administration,
hantverk och inte minst krig. Allt
eftersom att de nya stadskulturerna
viaxer kriver de ndmligen allt mer
import av resurser for att kunna fortsétta
vixa och allt som oftast befinner sig
dessa resurser pd nagon annans mark.
Detta gor kriget bade logiskt och
nddvandigt. Ménniskor sévil som djur
och vixter blir medel mot nya mal:
expansion, makt och kontroll.

Expansion, makt och kontroll har sedan
dess foljt den visterlindska kulturens
framfart 6ver jorden. Den vérld som
under hundratusentals ar nart ménniskor
blev satt under plogens tyngd. Marker
avgransades och alla arter bortsett fran
ménniskans grodor och domesticerade
djur utrotades eller drevs bort. Den
mangfald som dr grundstenen i naturliga
ekosystem slogs undan. Resultatet blev
att manga tidigare jordbrukskulturer
gick under d& deras ekosystem



kollapsade och deras jordbruksmarker
eroderade.

I de forsta stdderna, som byggdes i och
med jordbrukets uppkomst bodde
minniskor med  betydligt  hogre
dodlighet och sdmre hilsa &n de som
annu livndrde sig som jigare och
samlare eller som bodde pa
landsbygden. Kvinnan forpassades till
hemmet och 6kad barnafodsel blev en
sjdlvreproducerande logik d& ménga
barn innebar manga arbetare pa
jordbruket samtidigt som Overskottet pa
mat  gjorde en  explosionsartad
befolkningsdkning mojlig.  Stidderna
vixte sig snart sa stora att de inte kunde
forsorja sig sjdlva med mat och de blev
dérfor nodgade att hiamta sin foda fran
marker ldngre bort fran staden, det vill
sdga ndgon annans marker.

Stdder blev darfor dven centrum for
makt, politisk sdvil som militdr. Militir
makt blev en nddvindighet for
stadsstaten som hela tiden behdvde
expandera sina marker. Deras teknologi
och stora antal gjorde dem Overldgsna
mot kringliggande folkslag. Makten
utdvades mellan stad och landsbygd i en
parallell till kultur och natur dar
kulturen tog en allt storre del av kakan.

I den spdnning som uppstod mellan
kultur och natur borjade stadskulturen
striva efter kontroll &ver naturen.
Tidigare sitt att leva i samklang med
naturen nedvérderades och glomdes bort
trots att de representerade den storsta
andelen av médnniskans tid pé jorden.

Denna tidigare livsstil hanades i
civilisationens saga som blev den
dominerande: Sagan om hur expansion,
makt och kontroll wvarit och forblir
nodvandigt for att stdvja det naturliga
kaos dir véxter, djur och de ménniskor
som inte foljer civilisationens vig ingar.
Sagan gick frdn generation till
generation och reproducerade sig sjilv
genom tiderna, den fick ett eget liv och
spred sig over jorden tills det inte ldngre
fanns nagon plats kvar for expansion,
tills det inte langre fanns ngonstans att
vinda sin makt 4n inét. Arbetsfordelning
och makt-centralisering fortgar
fortfarande. Imperialismen och
fascismen dog inte under 1900-talet,
utan &dndrade bara form till mer
rumsrena och accepterade system.

Det totalitdra kapitalistiska systemet
som uppstod genom denna process
stravar efter en ohejdbar ekonomisk
expansion, oédndlig makt och full
kontroll. Det &r inte lite att gapa efter 1
en dndlig virld, med en komplexitet
som vi i drlighetens namn inte kan utge
oss for att kunna greppa. Det andro-
intellektuella tdnkande som fort oss hit,
till stupets kant vill gérna utge sig for att
kunna uppnd absolut kunskap, men
verklighetens  odndliga komplexitet
sdtter oss stdndigt pa pottan.

Vad vi istillet skapat iir ett samhille
som tar ut mer dn sin beskirda del. Vi
har blivit en organism som tar fran det
naturen ger utan att vilja bidra sjilva,
en slags parasit.

Niar vi mirker de  negativa

konsekvenserna av vart handlande
l16ser vi inte detta genom att éndra
véra grundinstillningar utan genom
att istéllet skjuta undan problemet
och Overfora det till en annan tid,
eller en annan plats. Nagonstans
finns det ndgon som betalar for dina
privilegier, nidgon som &r mindre
privilegierad &n du och som pé sitt
och vis dr offer for ditt vald. Det kan
vara de méinniskor som fordrivits
fran sin mark for att odla din mat,
eller de framtida generationer vars
resursbas utarmas av den kultur du
deltar i, eller de djur som dor nir
deras habitat forstors av klimat-
forandringar.

Nér vi betraktar de ting som omger
oss som produkter att konsumera
foljer vi lockelsen frén den saga som
vi fatt berdttade for oss. Istdllet for
att inleda en relation med en plats
eller en individ ser vi nyttan som
nagot kan ge oss och individens
vérde faller ddrfor i glomska. Detta
ar fallet i alla former av fortryck dér
man vigrar att se en individ utan
istdllet bara ser en representant for
en grupp som man tillskrivit ett visst
vérde.

Det véld som utdvas av en part som
befinner sig hogre upp i samhillets
hierarki mot en en part som befinner
sig langre ner dr alltid rationaliserat
utifrdn sambhdllets normer. Nér en
part lagre ner utovar vald uppéat i
hierarkin beméts detta oftast ddremot
av  forskrickelse och avstinds-

tagande, dven om det vald som utdvas
uppat oftast endast &r en brakdel av det
véald som stindigt strommar nedat. Nar
vi slutar lyssna pa civilisationens saga
borjar dessa relationer av vald att
framtrdda allt tydligare. Nér vi slutar
lyssna kan vi anta det utanforperspektiv
som krivs for att se vardagen for vad
den é&r: ett komplext system av
maktrelationer baserade pa ett subtilt
underliggande vald som har sin grund i
vart avstdndstagande frdn den naturliga
ordningen. Ett system som uppritthalls
av myter och vald och som motiverar
det system av expansion, makt och
kontroll som omger oss varje dag.
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Vi paminns om detta, om &n indirekt,
nér vi varje dag tvingas arbeta bara for
att berdttiga var egen existens. Vi ar sa
insndrjda i ett system av beroende,
skapat av allt mer detaljerad arbets-
fordelning, att vi luras att tro att detta dr
det enda sittet att leva. Pappersviandaren
maste vanda papper sé att han far pengar
att kopa mat for sd att matforpackaren
kan behalla sitt jobb och kopa
hemelektronik som importeras av
pappersviandarens foretag. Snuten maste
finnas déir for att se till att ingen
kommer pé nagot smidigare sétt att gora
saker pa.

Vi pldminns om denna ordnings
hegemoni om vi forsoker stilla oss



utanfor systemets grianser (vilka ibland,
men inte alltid sammanfaller med lagens
granser). Om vi inte vill betala hyra och
kopa mat importerad fran andra sidan
vérlden utan bara leva, om vi inte vill
vélja mellan olika méirken av platt-tv-
apparater utan vill gora andra val som
for oss kdnns mer relevanta men som
faller utanfor samhillets accepterade
granser. Ndr vi tar véra forsta steg
utanfor dessa granser sé vet vi redan vid
resans borjan att det en dag plotsligt
kommer att std en snut (eller oftast flera)
1 var vig.

Hegemonins tolkningsforetrade sdger
till oss polisen finns till for att skydda
oss fran andra, men vilka dessa andra
som vi ska skyddas ifran egentligen ar
for nagra dr en hogst subjektiv fraga.
Ingen polis ingriper ndr makthavare tar
beslut som fir forddande konsekvenser
eller nér arbetskdpare trampar ner péa
arbetare. Det &r inget snack om att
snuten finns till for att bevara den
radande ordningen. Aterigen

rationaliseras det vald som ror sig nedét
1 hierarkin, fran makthavarna mot folket.

Vi hatar snuten eftersom vi av dem
padminns att vi inte &r tillrdckligt
betrodda for att fa leva vara liv efter
eget huvud. De paminner oss om att vi
inte tillats driva bort nazister fran vara
egna torg. Vi paminns om att vi inte
langre har mojlighet att sjédlva 16sa vara
konflikter och skapa var egen rittvisa
utan att gad via Overhetens rétts-
maskineri.

Vi hatar snuten eftersom de precis som
oss bara kan angripa symptomen pa ett
samhélle som tappar masken pa grund
av sin egen brist pd jadmlikhet. De
paminner oss om att inte ens de som
sdger sig har makten har makt nog att
16sa de konflikter som vi stélls infor i
det komplexa och konfliktfylda
samhélle som tog sitt avstamp i
arbetsfordelning, maktcentralisering och
véirdeackumulation.

Det vi hatar i snuten &r makthavarnas
véldsmonopol och vir egen maktloshet
infor samhillets intryck pa oss. Vi ldser
dagligen om vad som hinder runt
omkring oss utan att ha mojlighet att pa
ett substantiellt sitt paverka. Vi paminns
om vér maktloshet och hur mycket vi
egentligen dr beroende av Overheten.
Genom snutens agerande cementeras
den hierarkiska ordning som vart
samhélle baseras pd. Snuten &r piskan
som haller oss i led, men handen som
svingar den #&r statens hegemoniska
maktmonopol. Detta, menar de som
dikterar var vérldsbild, ar det enda séttet

att leva om inte méanniskan ska
forfalla i vald och kaos. Vi forleds att
det d4r denna gemenskap vi maste
tjidna och underordna oss om vi ska
kunna leva i fred med varandra.
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Idag erbjuds vi en gemenskap
baserad pa nationalstatens enhet, den
ar grunden for var rittvisa och
trygghet. Vi sdgs ingd 1 ett
gemensamt projekt med alla de andra
ménniskor som bor inom grianserna
for ”var” nationalstat. P4 sitt och vis
ar detta ocksd sant, vi ingér i ett
projekt. Problemet &r dock att detta
projekt inte pd ndgot sétt kan ses som
vart eget och att den gemenskap som
vi erbjuds dr en inbillad sadan.
Nationalismen &r ett projekt som
syftar till att forena arbetsséljare och
arbetskopare, tvd grupper med
diametralt skilda intressen, 1 samma
gemenskap. Nationalstaten dr pad sé
sdtt ett av kapitalismens frimsta
verktyg, tillsammans med snutens
véldsmonopol.

En annan viktig del av kapitalismen
ar det privata dgandet och privat
ekonomi. Denna institution tjanar till
att isolera oss fran varandra inom
den inbillade gemenskapen och gora
oss alla till franskilda 6ar. En privat
ekonomi och dgande innebir att du
blir mer beroende av din

arbetskdpare dn av de personer i din
nirhet som du skulle kunna forlita dig
pa. Om du far sparken dr du kérd, om du
blir fér gammal och inte ldngre kan sélja
din tid &r du kord. I de flesta moderna
samhéllen kompenserar man detta
genom att uppritta ett valfirdssystem
som avhjélper det direkta problemet (att
méanniskor riskerar att svilta ihjal om de
blir av med jobbet), men som inte
adresserar problemet med avsaknad av
gemenskap och isolation av individen.

Aven i socialistiska samhillen (om
nagra sadana nu har existerat), kvarstar
alltsi  problemet att en verklig
gemenskap  saknas. En  verklig
gemenskap dr en grupp dir alla har en
mdjlighet att ldra k&nna och utveckla
band till varandra. Det &r en grupp som
har utvecklat starka band av dmsesidigt
beroende. Denna form av gemenskap
erbjuds inte av varken social-
demokratisk vilfardspolitik eller via
sovjetstyre. Aven om sovjeterna gjordes
sma nog att kunna passera som verkliga
gemenskaper blir den process av
maktcentralisering som krdvs for att
genom sovjeter driva en union grovt



antisocial.

Inte heller kidrnfamiljen kan ersitta

denna ursprungliga gemenskap.
Kérnfamiljen & en produkt av
industrialiseringens urbanisering och

innebdr att vi separeras in i smé grupper
istillet for de tidigare storfamiljerna.
Detta har langtgdende konsekvenser
kulturellt och socialt. Ju farre ménniskor
vi omges av nér vi viaxer upp desto farre
intryck kan vi ta till oss. Inom
homoadoptionsdebatten pastar
konservativa debattdrer att ett barn har
ratt till en manlig och en kvinnlig
forebild. Jag skulle vilja pastd att alla
barn borde ha ritt till ett mycket storre
antal forebilder av olika kon och aldrar
an sa for att kunna utvecklas till mer
dynamiska ménniskor med ett starkt
socialt skyddsnét som stracker sig dver
generationsgrianserna. Kanske skulle
detta dven leda till ett samhélle dar médn
kan relatera till barn pé ett nytt sétt och
pa sd sitt skapa soner som inte
definierar sig sjdlva genom
individualisering och tévlan.

Bristen pa gemenskap skapar stress hos
minniskan som i grunden &r en
flockvarelse med stora sociala behov.
Att vara utlimnad till sina egna
fardigheter i en vérld dir det enda séttet
att overleva ér att sélja sin tid framkallar
stress eftersom det for oss &r en
onaturlig situation. Precis som ett djur
som lever hela sitt liv insténgt i en bur
som inte pa langa véigar motsvarar dess
naturliga behov, utvecklar méanniskan
beteenden for att hantera stressen i att

sakna en gemenskap. Vi soker
gemenskaper med méinniskor vi ser pa
TV, vi soker tillfallig forlosning fran var
angest genom droger, konsumtion, vald
etc. Precis som grisar inom kottindustrin
utvecklar svans-bitning och kannibalism
som en reaktion pa sitt depraverade
tillstdnd utvecklar vi neuroser och
psykoser.

Ett exempel pad denna patoligi inom
ménskligt psyke som anvénds frekvent
av filosofen John Zerzan &r den okade
frekvensen av massmord pa
amerikanska skolor, utférda av elever
med en oerhort destruktiv dodslangtan.
Manga fler exempel pa hur ménniskor
kanaliserar sin angest skulle kunna
listas.

Vi soker undermedvetet vigar for att
aterskapa vér forlorade stamgemenskap
men ndgra verkliga gemenskaper
tolereras inte av den dominanta
kulturen. En verklig gemenskap skulle
ndmligen  innebdra en  samling
ménniskor som &r mindre beroende av
att sdlja sin arbetskraft och delta i
konsumtionsekonomins ekorrhjul. Den
verkliga  gemenskapen dir  det
kapitalistiska samhiillets virsta fiende.
Sarade och depraverade ménniskor som

hélls isolerade frdn varandra &r
strivsamma arbetare och ihdrdiga
konsumenter eftersom de stindigt

kdnner en tomhet i sina liv som de
behover fylla.

Detta &r nagot som snappats upp av
insurrektionalisterna 1 Frankrike. [
texten The Coming Insurrection ges vi
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en overtygande bild av hur verkliga
gemenskaper kan byggas upp som en
form av motkultur inom metropolens
massamhille. Det finns dven grupper
i Frankrike som experimenterar med
kollektivistiska former av dgande dar
alla inkomster delas i en gemensam
pott. Detta dr en kollektivistisk idé
som gar bortom det traditionella
boende-kollektivet. Genom denna

sort av dmsesidigt beroende tar dessa
steg bort fran sitt

grupper ett

beroende av loneslaveriets ekonomi.
Detta &r bara ett steg pa vidgen mot
nagot storre. Ju storre beroenden
gentemot varandra vi utvecklar desto
mindre kommer vart beroende av
sambhdllet att bli.

Detta handlar om en form av motstand
som varken dr extremt eller till sin natur
véldsamt, som varken &r hoger eller
vénster utan bara ménsklig. Genom att
bygga egna alternativ hiar och nu tar vi




avstind fran den hjélploshet som
kapitalismen erbjuder oss. Istillet for att
passivt vanta pé slutet, forsoka Gvertala
andra eller utdva makt inom detta
instrumentalt fortryckande sambhille,
kan vi uppleva en fordndring i vara egna
liv.

Denna praktiska tillimpning av vir
kritik av civilisationen &r viktig for att
utveckla nya sitt att tdnka och relatera
pé ett handfast sitt till vir egen kamp
for frihet. Traditionellt har anarkismen
forknippats med en  idealistisk
varldsbild, som dven har influerat
ménga av de taktiker man anvént sig av.
Man ténker att idéer har mojlighet att
fordndra vérlden, nadgonting som inte &r
osant. Det var idéen om det totalitéra
jordbrukssamhiéllet som forde oss dit vi
ar idag. Frigan &r bara vad som kom
forst:  honan  eller  dgget; de
materialistiska forutsédttningar som ledde
till jordbrukets totalitdra expansion eller
idéen om ett totalitirt samhéille och
kontroll dver naturen?

Kopplingen mellan nya tankesétt och
dndrad praxis ar grovt Overskattad,
manga studier visar att miljovanligt
instdllda ménniskor och regeringar inte
markant minskar sin negativa paverkan
pa miljon. Alla vet att klimatet fordndras
till f6ljd av forbrénning av fossila
branslen, men det leder inte till att
klimatforandringarna hejdas. Detta ar
sjdlvklart inte pd grund av att minniskor
hycklar med sina Overtygelser utan
beror pd materiella orsaker: intressena
hos de som &ger kapitalet och ddrmed

har makten att genomféra de mest
markanta skillnaderna, samt de fysiska

erfarenheter som formar individens
vérldsbild. Vi maste enligt denna
tankeskola fordndra vara materiella

omsténdigheter for att fa till stdnd en
mer héllbar miljoetik och komma
tillrditta med de  antropocentriska
bakgrundsvirden som ligger latenta i
vart handlande mot naturen. Man kan
dven stilla sig frdgan om det
overhuvudtaget gér att agera pa etiskt
korrekt sdtt 1 det djupt omoraliska
samhille som vi idag lever i.

Enda sedan jordbruket tillit oss att
mangdubbla var produktion av mat har
var erfarenhet av beroende av naturen
minskat allt mer i takt med vér
teknologiska utveckling. Detta géller
allra mest for den mest privilegierade
delen av befolkningen som, som sagt,
har den storsta mojligheten att paverka.
Vér erfarenhet i den rika delen av
vérlden ir inte att naturen &dr vért enda
sitt att fa mat och rent vatten, mat
kommer ju fran affiren och wvatten
kommer fran kranen. Vi vet sékerligen
om att detta inte dr hela sanningen
innerst inne, men Vi agerar som om Vi
verkligen trodde pa det. Vi agerar med
andra ord utifran de erfarenheter som vi
drar av  vdra egna  materiella
omstiandigheter, att vi i vdst med hjilp
av ekonomiskt vilstdnd och avancerad
teknologi lyckats frigéra oss fran
naturen.

Som losning pa detta behdver vi
aterigen fa perspektiv pa vad ménskliga
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behov verkligen &r, vad som behovs
for Overlevnad: mat, rent vatten och
skydd. Om vi inte forstar hur vi
sdkrar dessa resurser pad naturens
villkor sa ar vi sa gott som doda, och
tyvirr s& kommer vi att dra stora
méngder oskyldiga varelser med oss.
Men é&dven sma upplevelser av
samrore med naturen, andra
ménniskor eller djur kan vara en
startpunkt for nytt tinkande och nytt
agerande.

Ett problem med resonemanget é&r
dock att det verkar gé i cirklar om vi
forutsétter att vi frivilligt dndrar var
omvirld eller vart handlande for att
uppnd en mer héllbar etik. Det
betyder att det skulle behovas en idé
om att vart samhilles forhallnings-
sdtt till naturen ar felaktigt och att vi
dérfor dndrar vart handlande for att
pa sikt kunna dndra var etik. Men om
det inte finns ndgon korrelation
mellan idé och handling s& kommer
inte heller denna omvandling att dga
rum.

Kanske dr det si illa att det som
kravs for att var praxis, och ddrmed
ocksa var etik, ska fordndras dr en

katastrof. En ofrivillig omdaning av vara
omsténdigheter som obonhorligt
paminner oss om vér beroendestillning
gentemot naturen.

Men om man beténker de rapporter som
sdger att 1 stort sett inga icke-
domesticerade djur eller ménniskor
omkom i en sa stor tragedi som 2004 ars
tsunamivag i sydasien sd kan friga sig
vad relationen mellan civilisationen och
katastrofen som fenomen ir. Ar inte den
verkliga katastrofen att lever i ett
samhille som stortar med huvudet fore
mot ekologiskt sjidlvmord utan att ha
nagon som helst mojlighet att stoppa
det? Vad dr de dodssiffror som déljer sig
bakom, bilolyckor, rdkning och
sjdlvmord annat 4n en standigt pagaende
katastrof? Kan vi kalla samhéllet som
vi lever i nagonting annat 4n ett enorm
misstag, en katastrof av gigantiska
proportioner? Finns det nagonting
sddant som gott handlande inom den
katastrof som &r vért vésterlindska
samhille?

Det etiska spréket, dr pad samma sitt som
allt sprak, en ideologisk konstruktion
som formats inom katastrofen och det
finns dérfor inget som antyder att detta



spréks begrepp, som t.ex. ritt och fel
skulle ha ndgon betydelse i verkligheten.
Detta betyder inte att det inte existerar
négra moraliska virden over
huvudtaget, t.o.m. individer utan sprak
kan ha en vil utvecklad moral, utan
snarare att vi har fornekats ett sprak som
reflekterar verkligheten. Vart sprak
reflekterar enbart katastrofen.

Katastrofen har sedan ldnge intréffat och
den har rivit oss bort fran véra relationer
med var omvérld och varandra. Om
anledningen till katastrofen kan spéras
materialistiskt ned till arbetsfordelning
och jordbruk eller idealistiskt till
antropocentrism spelar egentligen ingen
storre roll. Det viktiga dr hur vi bryter
monstret och aterfir vara band med
omvirlden.

Om vi accepterar att samhillet vi lever i
ar en katastrof som saknar motstycke
och inte tror pa en smidig frivillig
omvandling till en hallbar livsstil, vad
hiander d& med vart hopp for framtiden?

Sjélvklart blir det svart att uppritthilla.
Men vad ar egentligen hopp och vad ér
det som vi gér runt och hoppas pa? Att
nidgon annan ska l6sa ménsklighetens
problem? Att den katastrof som vi kallar
civilisation ska kunna fortsétta hirja vér
planet i nagra hundra ar till innan de
sista resurserna tar slut? Istéllet for att
kénna oss uppgivna infor slutet och
inbilla oss det som en annalkande
véldsam hédndelse s méiste vi Oppna
ogonen for hur vérlden egentligen ser ut.
Undergangen ér redan hir, den ar det liv
som vi lever varje dag. Undergangen ar
hér, du har levt i den hela ditt liv. Istéllet
for att tappa modet infor kristna
tankespoken om en storartad apokalyps
bor vi istéllet se till den mdjlighet som
finns 1 katastrofala héandelser som
katalysator for fordndring.

De sma katastroferna, borskrascher,
oversvamningar och kravaller ar vad
som kravs for att vicka oss ur den drom
som civilisationens saga har sinkt ner
oss i. Genom de sma katastroferna kan
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vi uppleva livet sd som det en géng
var och dra erfarenheter som leder
oss till nya tankemdnster, nya former
av gemenskap och organisering, nya
taktiker inom politisk kamp.

Niér hoppet om att din mat ska koras
hem till dig i en lastbil &r borta
kommer du tvingas finna nya sétt att
hitta mat. Nér katastrofsamhéllet
sviker en efter en av sina
livsuppehallande  funktioner  s&
kommer du och de som du bygger en
gemenskap tillsammans med att
tvingas finna allt fler végar till
sjalvforsorjning och sjélv-
organisering. Sa ldnge vi dr beroende
av  katastrofsamhillets  tjdnster
kommer véra taktiker for att
bekdmpa det att vara begriansade
eftersom vi inte kan skada samhéllet
utan att skada oss sjdlva. Du viljer
sjdlv vem som tar fOrsta steget i att
bryta beroendet.

Det finns ingen lovande morgondag
d4 Partiet segrar och bringar ordning
till véarlden, det finns inget hopp om

ndgra forbéttringar andra de som du
sjalv ar villig att géra. S& det som blir
relevant att friga sig sjilv i detta fall
blir: vad &r virt att kimpa for? Vad ar de
beredd att forsvara? Hur mycket tidnker
du 14ta dem ta? Vart gar din grins? Vilka
ar dina vapen att arbeta med? Vilka ar
dina ndrmaste och hur kan ni
tillsammans genomfora era mél, skydda
det ni dlskar eller bara ha mer kul 4n vad
det nagonsin varit tillatet att ha inom
granserna for det hiar samhéllet?

Ju langre ut ur ledet vi kommer desto
sjukare kommer vara tidigare liv att te
sig nér utifrdnperspektivet framstar allt
klarare. Ju hogre insatser vi gar in med
desto hogre utdelning kan vi forvinta
oss. Ju ldngre ut vi tar oss desto svarare
kommer det bli for dem att ndgonsin dra
in oss igen, desto mer sjélvklar kommer
var kamp att framsta.

”The goal of any insurrection is to become irreversible. It becomes
irreversible when you've defeated both authority and the need for
authority, property and the taste for appropriation, hegemony and
the desire for hegemony”
- The Coming Insurrection



Vil tiv g il donnren 2010 av WVSE Pledicr

VSE Media dr en anarkoprimitivistisk tankesmedja som vill radikalisera
miljororelsen, politisera hardcore-kulturen, agitera djurrittsrorelsen och frimja en
civilisationskritisk mot-kultur Vi har sedan 2007 dissat allmént dumma idéer och
hittat pa egna, mycket bittre idéer. VSE Media skriver texter och sprider
information med civilisationskritiskt budskap via internet, forelisningar och andra
medier, sdsom det du haller i din hand just nu. Om du har fragor, vill bidra med
texter eller annat material vill komma i kontakt for boka en foreldsning sé ar du
vilkommen att maila till: info@vsemedia.se




